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DE JURE APUD TERENTIUH 



Quandoquidem a Graecis comoediarum argumenta ita 
mutuatus est Terentius, ut etiam graeca nomina personae 
referant, graeco amictu incedant, Athenis versentur, et se 
cives athenienses esse ostendant ac profiteantur, qua^ri 
potest an quaa juris et consuetudinis apud Terentium 
occurrant, ea graecis legibus et institutis adscribenda 
sint, quippe quum hae leges, haec instituta, aut nullis 
hominibus aut Graecis demum et in Graecia degentibus 
sint comparata. Ne cui autem, super comoediis, ab re 
videaturalienumdejuredisserere, animadvertendum est 
non modo, multis in locis, juris legumque mentioncm 
habuisse Terentium , sed etiam aliquando eum de jure 
disputavisse. Etenim, omnia pene quae ad jus pertinent, 
in his sex comoediis aut attinguntur aut expiicantur : qui 
sint manumissionum ritus aut nuptiarum, qux» jurahere- 
ditatum, quae causae obhgationum, qutC forma judiciorum, 
et alia permulta, quae si iu unum coutuleris, efficieUu* 
quasi totius juris adumbratio. 

Jus autciii, uL hi scen^m Ubentissiine Noster indiixit, 



— 2 — 

sic accurate dictionibus, regulis, exemplis quasi quidam 
jurisconsultus exsecutus est ; unde nobis quoque, hanc 
materiam more pradentium tractare , facile concede tur . De 
personis scilicet, de rebus, et de actionibus videbimus. 
Romana quidem est ista juris distributio, non graBca ; 
verum Romanos sequi praestabilius est, utpote melius 
notos ; tum si qua, in Terentii fabulis, cum romani juris 
regulis consentiant, ea Romanis adscribemus, sin vero 
discrepent, num Graecis attribuenda sint aestimabimus. 



I. — De personis. 

Haec est, utGaius ait (1), summade jure personarum 
divisio, quod omnes homines aut liberi sunt, aut servi. 
Rursus Uberorum hominum alii cives sunt, alii peregrini. 
Saepius quidem de peregrinis apud Terentium agitur 
quam ut eos silentio praetermittere liceat; sed quum, non 
nisi circa matrimonium, civitatem aut peregrinitatem 
commemoret, eum secuti, quando de justis nuptiis, tum 
et de peregrinis dicemus. 
dj iibcrt:!;ig. Denique aut ingenui sunt liberihomines, aut liberthii, 
id est e servitute manumissi. Manumittitur in Adelphis 
servus Micionis his verbis : 

Syre, eho! accede huc ad me; liber esto. 

{V, 9, V. iS.) 

quae manumissio dicitur inter amicos j&eri : nihil enim 



(0 la&litutloDum M. I, § 9. 
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aliudrequiritur ni&i ut dominus, coram testibus, voluntu- 
tem suam declaret ; nec verbis liber csto^ qua3 et apud 
Plautum reperiuntur (1), uti erat necessarium (2). Hoc 
autem animadvertendum est, stricto jure non valere 
Syri manumissionem ; non enim legitime servi manu- 
mittebantur nisi vindicta, aut censu, aut leslamento. 
Syrus ergo, privata domini voluntate manumissus, in 
libertate quidem morabatur, sedjure Quiriliummanebat 
servus (3) ; verumtamen si dominus eum in servitutem 
retrahere tentaret, interveniret proetor cujus auxilio in 
libertatis forma servaretur (4). Istae vero juris argutioe 
non ila multo post Terentii mortem cessaverunt ; eienim 
anno ab Urbe condita sexcentesimo septuagesimo primo, 
ut opinor, lege Junia Norbana cautum est ut qui servus 
inter amicos manumitteretur, liber quidem sed latinus 
lieret (5). 

Exhis apparet dominum nonposse arbitrio suo servum, 
quocumque modo manumissum, in servitutem reducere 
Errant igitur quiSosioepatronumin Andria dixisse volunt. 

Feci ex servo ut esses libertus mihi, 
. . . haud muto factum (6) . 

(1, 1, V. -I0et13.) 



(4) EpidicuSy V, ii, Cl; Mosnahfi^V, mi, 40, el V, ix, S7, 

(2) Vide noiam 3 infra. ^ 

(3) Fragmcnlum do manumissionibus Cer?idio Scaevola^ a.ischp- 
tum, § 5 : « Ui aulcm qui dumiui voluntate in libeitilc erant, im - 
nebantsenri. » 

(4) Ibid., ctGalus, Jnstitut. III, § 56. 

(5) Fiafjiiieulum do manumissionibus, § 6. 

(6) Cf. Adelph, IV, vii, 49 : 

Piacet tibi faciUM», Micio? — M. Non,si qu:nm u;uUiiv . 



I 
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Nihil enim mutare poterat Simo, etiamsi ingratus esset 
liberlus ejus, nec nisi Commodi imperatoris consti- 
tutione provisum est ut qui ingrati circa patronos cxsta- 
rentin servitutem redigerentur (1). Itaque in illo ultimo 
versu legendum esse censemus : Haud muto (2) (sub- 
audi : sententiam, animum) id est : Non me poenitet. Cui 
respondet Sosia : Factum gaudeo, et reliqua. 

Qui e servitute in libertatem datur, manumitti dicitur ; 
sed quo facilius, ut videtur, in versu vocabulum hoc 
includeretur, poetae quadam licentia, ita in 1 hormione 
diductum est : 



Curavi propria ea Phaedria ut poteretur, nam emissa est manu. 

(V, 5, v. 2.) 

Non enim aUud nisi rixrKTK; intelligi potest, quia non e 
manu, sed e servitute, PhaBdriae amica liberata est. 
Manus autem a servitute longe distat. In manu mulier 
esse dicitur quum aut anno continuo nupta perseveravit, 
aut confarreatis nuptiis junctaest viro, aut coemptionem 
fecit (3). Hic vero, neque nuptias neque uxorem inveni- 



X 



y 



(1) Modcslintis, fr. 0, $ i, Dig., de a^-no^jrndis el aendis iilm- 
ris, 25, 3 : « IinjMratoris Commodi conslifutio taiis prnfertur : Cum 
prubatum sil coiilumeliis patronos a liberlis esse violalos, toI illaia 
fnanu atroci esse pulsatos, aut etlam panperl^ite tcI corporis vale- 
ludine iaboranies rehcios, primum eos in polcslalem palronorum 
rc'1*'gi, cl miiiisieiinm dominis praebrre cog' . » 

(«) Cr. PIjiuI. nudens, 111, 6, ?. 2G ot 27 : 
I Eijuitlrni libi me dixeram prfpslo for<*, 
j. Af.ud Vriinisfanura : qtril muto? fumnc ibi? 

(i) Gi-iu*', Instvuf, 1; fj 108 ct s. 
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mus, neque coemptionem fiducioe causa, sed puellulam 
citharistriam lenoni servientem, quam emit Phormio, 
suam factam abducit, tum manumittit, ne serva aliena 
sed concubina libera Phajdria potiatur. Verum ne quis 
existimet ideo propriam dici Phoedriae Pamphilam quia 
ille herus ejus factus sit, manii autem emissam quiaman- 
cipatione de manu et potestate lenonis (1) in alterius 
dominium transierit, ante omnia commemorare juvat, 
per extraneam personam nihil acquiri (2) ; quod si Phae- 
driae puella mancipata esset, hic patri suo acquisivisset. 

Est etiam personarum alia divisio : quaedam enim^cscrvu. 
sui juris sunt, qua^dam alieno juri sul)jectae, inter quas 
numerandi sunt servi. Doininis in servos, Terentii (pii- 
dem tempore, vitae necisque potestas competebat, muUo 
magis corporis coercitio, ut in Andriahaec Simonis verba 
testantur : 

Verberibus csesum te, Dave, inpistrinumdedamusque adnecera. 

(I, 2, V.28.) 

et ulterius : 

Cura adservandum vinctum, ... quadrupedem constringito. 

(V, 2, V. 2i.) 

Itidem servos in quaestionem polliceri dominus poterat, 
quo jure Bacchis in Hecyra utitur : 

Ancijias dedo : quolubet cruciatu per me exquire. 

(V, •?, V. 7.) 



{\) Ulpianus, fr. 4, Dig., de juslilia cl juie, I, 4 : t Quaodiu quis 
iu poteslale cst, manui etpotcstali suppusiUis cst. • 
(5) G:iii<,lnslilut. II, §95. 
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Non cnim, nisi sub imprratorilms, dominorum potestas 
certis lerminis definita est, ne supra modum aut sine 
causa in servos suos sa^virent. Primus constituit Adria- 
nusne, sinesententia magislralus, capite servi plecteren- 
tur (1), et ab Anlonino nimia dominorum asperitas cohi- 
bita est, proviso ut si intolerabilis videretur saevitia, 
cogerentur servos suos vendere (2). Superioribus vero 
temporibus, duo tantum prajscripta erant ; Claudii scilicet 
edicto : ut qui servus a domino ob gravem infirmitatem 
relinqueretur, isliber ipso jure fieret (3) ; et lege Petro- 
nia, sub Augusti forsan principatu : ne sponte sua domi- 
nus servum ad bestias depu^nandas condemnaret (4). 
Integra igitur atque illil)ata erat, Terentii tempore, domini 
potcstas, ncque eum majorii voro comice fmxisse putan- 
dum cst, scd quale roipsa essct jus expressisse. 
Dc fliiiifaiiiuanim. Ut iu potcstate dominorum sunt servi, ita in potestate 

patria sunt filiifamilias. Saipius quidem apud Nostrum 
patresfamilias a filio ludificatos, quam in filium jure suo 
usos invenire est; nam leni plerumque sunt ingenio, ut 
quidam fatctur : « Ego sum animo loni natus, — Nonpos- 
sum advorsari meis(r)); i> diio lamen, ox hac potestate 



(4) Sparlianus, cap. xviii. 

(«) Fr. 9, Dig., do his qui sui vcl alieni juris sunl, 4, 6. 
(3) Modeslinus, fr. %, Dlg., qui sino manumis^ione, 40, 8. 
(i) Modcslinus, fr. 11, g «, Uig.,ad logom Cornoliam de s^ica- 
riis, 48^ h. 
(.*;) Hecyra, 11, ?, v. 23 cl iO; cf. v. [-?. : 

Elsi scio ego, Philumcna, moum jus esbo, ui lc cogr.m 

yuJB ego iiiiperom lacerc : ego tameu palrio animo vicius faciam 

Ll lihi coucedam, noquu lua; lihidini adversabor. 
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consequentia, obiter attinguntur ; quorum unum : non 
validas esse nuptias nisi patris consensus intervenerit, 
quum de justis nuptiis videbimus, pluribus amplificabi- 
tur ; alterum vero tale est : patrifamilias licere quod ex 
uxore sua natum sit aut tollere aut exponere. Sic eiiim 
narrat Sostrata marito suo : 

MeministiQ*me esse gravidam, et mihi te maxumo opere edicere, 
Sipuellam parerem nolle (olli? 

{HeauL.W, 4,v. 43et4i.) 

Cui maritus : 

• . . . . Si meum 
Imperium exsequi voluisses, interemptam oportuit. 

(v. 21 et M.) 

Jus quippe filium occidendi patri competere nemo est 
qui nesciat (1): nec nisi ab Adriano imperatore in patrem 
quemdam animadversum est(2), et a Gonstantino, anno 
Christi trecentesimo decimo nono, generaliter constitu- 
tum ut qui filium suum occidisset parricidii poenam subi- 
ret (3). Idem tamen imperator parentes propter nimiam 
paupertatem, victus causa, filium filiamve sanguinolen- 
tos, id est recentes a partu, vendere permisit (4). 

Quod si filiofamilias uxor pepererit, pater cujus ille 



(\) Cicero, Pro Domo^ § 59 : ... « ul iu le P. Fonteius yIIjb 
necisque potcslalem haboret, ut in fillo. » 

(2) Murcianus, fr. 6, Dig., de iege Pompeia de parricidiis^ 48, 9 : 
« Divus Hadrinuus ferlur^ cum in venatiunc fiiium suum quiiiani 
2iccavprat, qui novercam aduUcrabat, in insuicim eum deportassc. « 

(3) L. un. God., do bis qui liberos vcj parenlcs occidunt, 9, M, 
i4) L. un. Cod. Tli., dc his qui sanguinolentos, 5,8. 
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in potestate est jus habet tollendi puerum aut expo- 
nendi ; etenim in potestate avi et filius et nepos consti- 
tuuntur. Quare, in Andria, ut intellexit Simo Pamphilmn 
suum decrevisse e Glycerio natum puerum toUere (4), 
exclamat : 

Domus, uxor, Kberi iavenii invito patre! 

(V, 3, V. 20 ) 

Quem autem invito patre non jure sustuht filius, utpote 
alieni juris, invito filio sine injuria exstingueret pater- 
familias; nam, eteo reluctante, puerum toUere poterat; 
quod ita esse Pamphilus ille alter in Hecyra ostendit, 
dum metuit ne pater jure suo utatur : 

. . . Puerum injussu credo non toUet 7neo, 

(lY, 4, V 82.) 

Gredit scilicet atque optat, nec aliud est quod faciat ; 
mox enim avus puerum sibi vindicat : 

Puerum, Phidippe, mihi cedo, ego alam, 

[Ibid,, v. 8 >). 

Neque vero Phidippus puerum retinere posset, etsi 
natura est avus et, non immerito, senem afiinem suum 
ita alloquitur : 

Natus est nohis nepos. 

(/6iV/., V. 17.) 

nam in eo qui ex filia natus cst, patria potestas, jure 



(4) MYSis : . . . Quod peperisscl jussil lolli. (111, t, v. 6.) 
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romano, nuUa erat. Neque filius, invito patre, exstin- 
guere eum posset qui secum in eadem potestate ver- 
satur. 

Nullus autem patrifamilias, ad toUendum puerum, vo- 
luntatem declarandi ritus constituel)atur ; quae solebant 
fieri, puerum scilicet ante fores ponere et reliqua, moris 
erant, sed quinihilhaberetnecessariinequeprolegecus- 
todiretur. 

Etsi quaelibet sui juris mulier , sive nubilis est, sive non 
nubilis, dummodo recte morata, materfamilias jure 
appellatur (1), tamen nunquam feminarum est patria 
potestas, unde optimo Terentius dixit adolescentulam 
sub impcrio esse matris : 

. . . Mater, cujus sub imperio est, mala. 

{ffeauL, I!, ?, v. 4.) 

Potestas enim juris civilis est vocabulum ; imperium 
autem sensu latius patet, quod in Adelphis videas : 

. . . Errat longe, mea quidem sententia, 
Qui imperium credat gravius esse aut stabilius, 
Vi quod fit, quam illud quod amicitia adjungitur. 

(I, 1,v. 40-42.) 

Sunt patriae potestatis duo pra3cipui fontes : matrimo- ^ ""p»*^"- 
nium scilicet et adoptio. Quum autem nihil apud Nos- 
trum frequentius sit quam nuptiarum mentio, operae 
pretium est ante omnia quaBrere quid sint nuptiae, 
quid necessarium sit ut constituantur, quid vero exter- 



(<) Ulpiarms, fr. 4, Dig., do liis qui siu vt^.l aliciu jinis suii\ «, 6; 
el fr. 46, § 1, dc Terlorui!! n^'nilic:i!iD'!r, 50, 10. 
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num atque adventicium. Matrimonium sive justae nuptiae 
sunt, quum viret mulier vitam, ut maritus et uxor, una 
degendi voluntatem habent, et quocumque modo re 
significant. Quod vero apud nos celebrari nuptias dici- 
tur, hoc Romanis, quod ad jus attinet, plane insuetum 
erat et inauditum, quia videlicet nec forma legitima nec 
pompa aut celebritas uUa nuptiarum, neque personae 
publicae interventus aut uUius instrumenti confectio jure 
requirebatur. Non enim divina res est matrimonium, 
sed civilis et domestica; non publici juris, sed privati; 
etsi sacra faciebant (1), auguria capiebant, et deos pre- 
cabantur (2), etsi cum tsedis et cantibus pompa duceba- 
tur, sponsa aqua et igni accipiebatur et flammeo caput 
obnubebat, ad consuetudinem majorum, nonad praecepta 
legum, ista omnia agebantur. 

Soepissime in Terentii fabulis deductio in domum ma- 
riti commemoratur (3), nec immerito, namque deduc- 
tione plerumque declaratur viri mulierisque voluntas 
matrimonium contrahendi, et marito consuetudinis vita3 
facuUas datur. Quare a deductione plerumque initium 



(I) Cf. PAomto, IV, I, V. 24. 

(t) Abi domum, ac dcos comprecare, ut uxorem accersas. 

(Adelphi, IV, 5, v. 65.) 

(3) Dotem si accipiet, uxor ducenda est domum. 

(P^orm., IV, 4, v. 42.) 

Fidem dans, jurans, so iilam duclurum domum. 

(Ad., III, 4, V. IG.) 

Nunquam illa viva duclurum uxorem domum. 

(Hec, 1, 4, V. 5.) 

Antequam eam uxorem duxisset domum. 

(Ibid., t,y, 7«.) 

aliis locis. 
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capit matrimonium. Verumtamen et sine deductione 
fieri possunt justae nuptia), aut etiam in certiun tempus 
post deductionem promoveri (1). 

Nuptias tamen non solus consensus f acit : femina enim 
absens nubere non potest (2) ; sed nec concubitu consti- 
tuuntur : etenimbonae sunt Pamphilinuptiae, quanquam 
uxorem non attigit (3). Justae scilicet nuptiae sunt con- 
suetudo vitae quae lunc demum incipit quando mulier ibi 
est ubi eam esse maritus voluit. Haec igitur vocabula 
ducere uxorevi et nuberej non aliquid quod matrimonio 
necessarium sit, sed tantummodo morem quemdam 
atque usum ostendere manifestum est. 

Hactenus de natura et forma nuptiarum. 

Fieri autem poterat ut ante matrimonimn intercede-J*^ •!»»"">»«»•» 
rent sponsalia, id est stipu'atio et promissio futurarum 
nuptiarum ; quae quomodo contraherentur tradit Servius 
Sulpicius apud Aulum Gellium his verbis : a Qui uxo- 
rem ducturus erat, ab eo unde ducenda erat stipulaba- 
tuream in matrimonium ductum iri. Qui daturus erat 
itidem spondebat daturum. Is contractus stipulationum 
sponsionumque dicebatur sponsalia (4) . » Priscis igitur 



(I) ScaeTola, fr. 66, Dig.^ dc donalionibus inler virum el uxcrem, 

(?) Paulus, Sen/en/. II, 49, §8. 

(;]) Ut <id pauca rcdeam, uxorrm dedncil domura. 
Noclo illa prima virxiaem non altigil : 
Quae cousecula est nox eam, nihilo magis. 

. . . Diebus sane pauculis 
Post, Pamphilus me solum seducit foras^ 
Narralque ut ?irgo ab se integra etiam tum siet. 

(Hec, 1, ?, V. GO el s.) 
(k) Noctesatticm, IV, 4. 
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temporibus adhibebatur forma stipulationis, ut in Plauti 
Curculione videre est (1) et Ulpianus testatur(2), ob 
eamque causam distinguebatur sperata,pacta, et sponsa. 
Terentii autem tempore obtinebat adhuc antiquus 
sponsaliorum ritus, quod ex hoc versu conjicere licet : 

. . . Quantum ab hac accipio quddsponsa cst mihi; 

{Phorm., IV, 3, v. ae.) 

nec prius inusuesse desiit, ut idem Servius notat, quam 
quum, lege JuUa, Latini civitate donati sunt, anno scilicet 
post Urbem conditam sexcentesimo sexagesimo quarto ; 
hinc jam ad constituenda sponsalia nudus consensus 
sufficit^S;. 

Non filia tantum familias desponderi potest, sed etiam 
filius, unde sponsi appellatio nata est. Itaque in Andria 
liberto suo narrat senex se fiUum suum Chremetis fiUfo 
maritum despondisse : 

Placuit, despondi : hic nuptiis dictus est dies. 

(I, 1,v.75.) 

Pamphilum autem consentire oportet, namque fiUo- 
famiUas dissentiente sponsaUa nomine ejus fieri non 
possunt (4). Idem et de fiUa dicendum est. Sed quum 



(I) Spondesne, nnles, riiibi iiaoc uxorem? — Spoadeo. (V, 2, 
y. :i.) Cf. Aulularia, II, 2, v. 77 et 78. 

(1) « Sporisalia dicia suiila spondPiuJo, nam mo:is fuil veteribus 
slipulari el spundero sibi uxores fuluras. » Fr. 2, Dljr., d« «poosa- 
libus. 23, 1 . 

(3) Uipianus fr., 4, Oi^'., ibid. 

(0 Paulus, fr. 4, J I, Dii?., ibid. 
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sufficiat eos quod a patre gestum sit postbac ratum ha- 
buisso (nam et absenti absentem dcspondere licet) (4), 
Pamphilum, quamvis invitum, consensisse manifestum 
est, nam ipse dicit : 

, Facta, iransacta omnia, Hem, 

Repudiatus repetor. 

(1,5, V. i3et1i.) 

Neque enim necesse foret repudium intervenire nisi 
sponsalia facta fuissent. 

Sponsalibus autcm factis, ut discutiantur, nuncium 
remitti- placuit, quod a Phormione se impetraturos 
senes arbitrantur : 

.... IUis repudtum fenuntief, 
Hanc ducat. 

[Phorm., IV, 3, v. 72et7 .) 

Quae tamen in AndriaPamphilum inter et Glycerium 
sponsalia esse putantur, ea non sunt valida, namque 
inventus estpater virginis, cujus, ut in matrimonio, sic 
in sponsalibus consensus exigitur ; et ca causa est cur 
eatur in domum Glycerii, ut nova sponsalia fiant, quod 
nos monet Davus : 

Ne expectetis dum exeant huc : intus despow^lebitur. 

{Andr,^Y, 6, v. -16.) 

Non enim nuptiae, sed sponsalia apud Glycerium transi- 
gentur. Nihil quidem obstaret quin apud eam et nuptia^ 



(I) lj'i>i<»iius, fr. 4, S 1, Dig., desponsali!)us, 23, 4. 
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fierent, uamque ibi consuetudo vitae initium potest ha- 
bere; sed alia mens est Pamphili, mulierem nempe 
apud Simonem transferri jubet : 

Tu, Dave, abi domum, 
Propera, accerse hinc qui auferant eam. 

(V, 6, V. Uetl5.) 

et modo idem dixerat : 

Nec uUa mora est quin eam uxorem ducam, 

{Ibid.y V. 7.) 

Hoc demum temporis puncto nuptiae fient, quum 
sponsa in domum Simonis deducetur. Nonne ergo 
Pamphilmn Davumque jurisconsultos crederes, qui ea 
prudentia, eo veritatis studio acutissima quaeque per- 
tractant, ut nc levissimus quidem juris error in eorum 
factis aut dictis deprehendi possit? 

Sed, ut ista omnia paucis contrahamus, quae in nup- 
tiis fieri solebant in his Adelphorum verbis contineri 
videntur : 

. . . Quis de</>ond^V? quis rferf^V? 

Cui quando nupsit? 

Gur duxit alienam? 

(IV, 5, V. 36 et s.) 

Unumquodque suo ordine collocatum est, ut aUo quoque 
loco : 

Ego, cui da^urus non sum, ut ei despondeam (i)? 

(Beaut., IV, 5, v. 36 ) 



(?) rf Plaul., Aw/m/. II, 3, V, 4: 

Filiam despohdi ego^ liodic nuptum huic Megadoro dabo. 
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Quod si praepostere dictum vidcatur in hoc versu : 

At ego ilii neque doj neque despondeo. 

(^eaM/.,IV, 5, V.31.) 

sic tamen intelligi potest : non modo non do, sed ne 
despondeo quidem. 

Superest ut dispiciamus num Terentio jure scribere 
licuerit : 

Despondit ei (senex) gnatam hujus vicini proxumi. 

[Hec.f 1,9, V. 4 .) 

Vicinum enim spondendo non potuit obligare, sed neque 
filioutiliter spondere, in sua scilicet potestate consti- 
tuto (1) ; quod si eum pro filio stipulatum esse accipias, 
nihil egit, namque alteri stipulari nemo potest (2) , — At 
pater filio utiliter stipulatur. — Nempe hoc in his verum 
est qu3B patri acquiri possunt (3). — Ita ergo interpre- 
tandum est : cc tundendo atque odio j patrem effecisse ut 
filius aAicino stipularetur virginem sibi uxorem futu- 
ram, atque inde ut virgo ei desponderetur ; quod vero 
filium fecisse ex ipsis ejus verbis apparet : e: Quid ego 
egi ? In quod me conjeci malum ? j (Ibid. v. 57.) Sane 
uiio casu, ut apud Giceronem haec invenimus : a: sibi 
Caesaris liortos desponderal (4), » sic apud Nostrum, in 
Adelphis, qui filio suo virginem quamdam uxorem fore. 



(4)JuslioiaDiiQslitut IH, deiuutiiibusstipulationibus, lit. 49, gC. 
« laulilis esl stipulalio, si ab eo slipuleris qui tuo juri subjectus 
est, vel is ate sUpuletur. » 

(2) Ulpiaausy fr. 38, { I, Dig., do TerboruiQ obligatioQibus, 45, f . 

(3) Pauius, fr. 130, Dig., ibid. 

(4) Epi^to^SG ad Alticum, IX, 6, ;n Gne. 
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quantum potuit, promisit, per abusionem eam dicit se 
despondisse (4) ; verum, in ea causa de qua dubitavimus, 
non promisisse senem narratur, sed instantia filio uxo- 
rem obtrusisse. 
(Dc conseiisu.) Goutrahi autem nuptiae non possunt nisi consentiant 
ii qui coeunt ; sed etsi non cogitur filiusfamilias uxorem 
ducere, qui, patre cogente, ducit uxorem quam non duce- 
ret si sui arbitrii esset, contraxit tamen matrimonium,. 
quia maluisse hoc videtur. Talis est enim prudentiimi 
sententia (2). Quare validae sunt inter Pamphilum vici- 
nique filiam nuptiae, 

(ille tnvitiis illam duxerat,) HeCy I, 2, v. 67. 

neque ipse contendit quin fuerint bona?, quibus, invitus 
licet, consensit ; ut ipse fatetur: 

Tamen nunquam ausus sum recusare eam, quara mi obtrudit pater , 

{Hec., III, i, V. -le.) 

Imo vero, nisi consentiant omnes, id est non modo qui 
junguntur, sed etiam ii quorum in potestate sunt, nup- 
tiae non possunt consistere (3). Quod in Andria apparet ; 
quum enim audivit senex filium suum uxoris prope loco 
Glycerium habere, sic erumpit : 

Adeo impotenti esse animo, ut praeter civiam 
Morem atque legem, et sui voluntatem patris, 
Tamen hanc habere studeat cum summo probro! 

. (V,3,v. 8-0) 



(') Virgiuera 

Dcspoiiii, rcs composita est, (iunlnupli <■• 

(IV, 7,v. ICel 47.) 
(0 Colsus, fr. 25, Dig.,de rilu nupliarum, ;3, ?. 
(>) Piiulus, fr. ?, Dig., ibid. 
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Verumtamen lege Atheniensimn (nunc demmn ad jus (Dcunpro.) 
graecum pervenimus) patris non requiritur consensus ubi 
stuprata est a filiofamilias civis atheniensis : cogitur enim 
iile eamducere. Hoc autemjuri romanoplane alienuin 
est, quo stupratori poena tantum irrogatur (1). Quum 
ergo Pamphilus civem vitiavisse dicalur, 

Coactus legibus 
Eam uxorem ducet. 

{Andr., IV, 4, v. 44-42.) 

Idque non Davus modo explorati juris esse declarat, sed 
et ipse pater agnoscit his verbis : 

Adducti qui illam civem hinc dicant, vtceris (2). 

iV,3,v.««.) 

Quod vero in Adelphis invenimus : 

. . . Peccatum in virginem est civem... 

. . . Et ducenda indotata est^ 

(iV, 7, V. 7et41.) 

hoc non significat stupratorem dotem accipere non posse, 
sed, quamvis hoc loco virgo dotem non habeat, illum 
tamen eam ut ducat cogi. 

Operae pretium est hic animadvertere, apud Romanos, 
Terentii aetate, jus noncompelere filiaef amilias patrem ad 



(1) « Lege Julia eliam stupri flagitium punitur, quum quis sine yI 
vei virginem vel fiduam boneste Ti?entem stnpraverit. » Justiniani 
Instilutionumlib. IV, tit. 48, de publicis judiciis^ S 4. 

(2) Cf. Plaut., AuluL IV, 40, v. 63 : 

Mibi ignoscas, eamque uiorem mibi des, ut icges jubent* 
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dotem dandam compellendi. FiliaB quidem plermnque 
mores subveniebant, ita ut non auderent iis patres 
adversari ; quod ille pater, 'Eoojxomiiopoviiiyov vicinus, tes- 
tatur : 

Quam multa injusta ac prava fiunt moribus! 
Hihi nunc, relictis rebus, inveniundus est 
Aliquis, labore inventa mea cui dem bona. 

(IV, 7, V. 44 ets.) 

Sed quanquam jus civile non solum legibus, senatus- 
consultis, prudentium auctoritate, verum etiam invete- 
rata consuetudine fit (1), quo casu moribus constitutum 
dicitur, tamen non nisi Severi et Antonini constitutione 
introductum est ut qui filiam in potestate haberet, eam 
dotare per magistratus cogeretur (2) . 

Quod si patris consensum intervenire necesse est ut 
validae sint nuptiae, non ideo, absente patre nuptias om- 
nino non posse contrahi, putandimi est. Cum ironia qui- 
dem dicit pater in Phormione : 

Bonas, me absente^ hic confecistis nuptiasl 

(II, 4, V. 28.) 

Non enim diutuma fuerat ejus absentia. Finge autem 
eum ab hostibus captum, aut absentem ita ut ignoretur 
ubi sit et an sit, legitimas nuptias contrahere filius non 
prohibebitur (3). ^ 



(\) Juiianus, fr. 3^ $ 1, Dig., de legibus senalusque consulli:» ct 
loDga consuetudine, 4,3. — Hermogcnianus, fr. 35, ibid. 

(2) Marcianos, fr. 49, Dig., de ritu nuptiarum, %3, 8. 

(3) Ulpianus^ fr. 9, { 4, et Paulus, fr. 40, ibid. 



li. 
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Non juris gentium sunt justae nuptiae, verum juris loc peregriDis. 
civiiis ; non potest igitur civis romanus peregrinam du- 
cere, neque enim inter eos connubium est (1). Quare 
stomachatur senex, in Andria, filium suum pro uxore 
peregrinam habere, 

Praeter civium 

Morem atque lcgem, 

(V, 3, V. 9.) 

imo puerum ex ea natum toilere decrevisse : 

Adeone est demens? Experegrina? 

(1IL1.V. H.) 

Etenim non modo necesse est, ut diximus, patris 
voluntatem intervenire ut filiusfamilias puerum ex justis 
nuptiis natum possit tollere, sed ne nuptias quidem hic 
invenimus, nec puero certus pater est : namque, ante 
Augusti saltem principatum, jure nulla alia inter vir^mi 
et mulierem conjunctio probatur nisi justum matrimo- 
nium (2). Ergo puer e Glycerio natus matris conditioni 
accedit, et peregrinum Pamphilus tollere parat, quae 
summa dementia videtur. 

Ne quis autem existimet a jure romano abhorrere 
quod in eadem fabula legitur : 

Pamphilum 

Pro uxore habere hanc percgrinam; 

{Andr.y], <,v. <<8et419.) 



(I) a Conaabiuin est uxoris jure duccndae facuilas. » Ulpiani 
fragmcnla, V, § 3; cf..§§2 et 4. 
i%) Marcianus, fr. 3, § 4, Diir., do concubinis, 25, 7. 
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sic enim intelligendnm est : amicam habere eum « prope 
jam inuxoris loco :&, ut alias pater delitigans exprobrat 
adolescentulo (1). Quodsi Davus, juiis, ut diximus^ pe- 
ritissimus, ita distinguit : 

.... Hsec Andria, 
Sive ista tixor, sive amtca est^ .... 

(Andr., I, 3, v. -lOetn.) 

non idco legitimas nuptias cum peregrina quandoque 
contrahi posse significat, ita ut hoc loco ambigatur utrum 
concubhialus sit an matrimonium, verum ea verba se- 
quentibuB illustrantur : 

Fingunt 

Civem atticam esie hanc. 

(/6?rf., V. 45et46.) 

Jam onim, modo vera praedicent, uxor erit Glycerium, 
ial«o Andria credita, namque eam pro uxore Pamphilus 
habet, noc pater ut consentiat necesse est, quoniam, sicut 
vidin^us, lcge Atheniensium cautum erat ut qui civem 
vitiavisset eam ducere cogeretur. Age non sit inventa 
civi», orgo uon uxor sed amica tantum erit dicenda. 
Mullo minus ex hoc quod narravit Pamphilus : 

Hanc mi m mamm dat. 

{Andr., I, 5, v. 62.) 

cum Donato (2) concludere licet Glycerium Pamphilo in 



(4) Ileaut., 1, 1, V. 50 et s.: 

Uaee diutiu; 

Licero speras facerti, me vivo palre, 
Amicam ut babcas propo jam in uxuris luco? 

(t) Commcutarium in Andriam* 



ktt&- 
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manum convenisse. Nam si contra morem atque legem 
habetur cum peregrina matrimoniura contrahere, non 
uxor est Andria, nec in maritimanum potuit convenire. 
PraBterea non datur marito manus : consequitur autem 
ille eam usu, farreo, aut coemptione (4). Quarehic locus 
ita accipiendus est : Glycerii dextram in meam dat, quasi 
fidei meaB puellam commendatura. Nec quidquam juris 
hic agitur, verumfidei atque amicitiae. 

Unam adhuc juris graeci regulam offendimus, de q„£j^^^e. 
stupratore videlicet ad nuptias compellendo ; aliam in 
Phormione reperire est his conceptam : 

Lex est ut orbae, qui sunt genere proxumi, 
lis nubant, et illos ducere eadem hsec lex jubet. 

(I, 2, V. 75 et 76.) 

Cui legi consentaneum est quod in Adelphis iEschino 
filio narrat senex : 

Haec virgo orba est patre, 
Hic meus amicus illi genere est proxumus : 
Huic leges cogunt nubere hanc. 

(IV, 5, V. Uets.) 

Itaque si cui alii haec virgo nupsisset, alterius matri- 
monio debitam ille duxisse non immerito argueretur ; 
unde in simili causa, de qua disserere longum est, non 
ineleganter, imo summa brevitate ausus est dicere Teren- 
tius : 

Cur duxit alienaml 

{Adelph., IV, 5, v. 38.) 



(1 Gaius, Jnstitut. F, § HO et ieq. 



/ 
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Si quis autem virginem ducere aut non posset aut non 
vellet, clotem dare cogebatur. Quocirca Demipho publico 
jure se uti, nec quidquam iniquum postulare putat, 
quum Phormioni pecuniam offert : 

Potiusquam lites secter aut quam le audiam, 
Itidem ut cognata si sit, id quod lexjubet 
Dotem dare^ abduce hanc : minas quinque accipe (1). 

{Phorm.^ II, 3, v. G< et s.) 

Sed ut legis verba senex objicit, sic Phormio voluntatem 
ac sententiam interpretatur : 

. . . Ut ne quid turpe civis in se admitteret, 
Propter egestatem (2), p^oxumo jussa est dari, 
Ut cum uno aetatem degeret. , . . 

{lbid.,v. 68.) 

nec posse cognatum existimat, virginem ubi abusus sit, 
mercedem ei dare atque amittere. Verumtamen aetas 
lege praestituta fuisse videtur, qua praeterita non jam ad 
matrimonium cognatus compclleretur ; id certe con- 
tendit Phormio : 

Tua 

Praeterierat jam ad ducendum aetas. 

(II, 3, v. 76.) 

quo casu vinculum obligationis alius quidam suscipiebat. 

(Dcjastofliio.) ^^^^ romano constat patrem eum esse quem justae 

nuptiae demonstrant (3) ; quare, in Hecyra, personarum 



(1) Adde Pfmm., II. \,y. 66 et 67 : 

Id quod lex jubel, 

Dolcm daretis; quaereret alium Yirum. 
(8) Cf. Fuslel de Coulanges, la Cit6 anlique, part. II, cap. v.i, 2\ 
(3) Paulus, fr. 5, Dig., de in jus vocando, 2, 4. 
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nemo est quin e Pamphilo, quod uxor ejus peperit, recte 
natum arbitretur. Etenim jam septimus mensis ageba- 
tur postquam Philumena ad eum venerat ; prudentium 
autemsententiaprobatur, eumqui septimo mensenatussit 
justum filium esse (4). Sed etsi cum ea Pamphilus duo- 
bustantum post mensibus concubuerat, nulla tamen 
erat legitima causa cur puerum non agnosceret. Itaque 
non injuria pater ejus ei gratulatur natum esse filium : 

Hunc videre ssepe optabamus diem, 
Quum ex tn esset altqutSy qui te appellaret patrem ; 
Evenit : habeo gratiam dis. . . . 

(Hec, lY,i,v.i9-3i.) 

tum vero puerum, nepotem suum, Pamphilo reddi postu- 
lat et apud se transferri : 

Huic mum reddas scilicet, 

Ut aiamus nostrum. 

(/4irf.,v. 47et48.) 

Nostrum quidem optimo jure dicere potuit, nam ut 
puero praesumptione quadam pater naturalis est Pam- 
philus, sic ei Laches paterfamilias est, quippequipotesta- 
tem habeat. 

Servorum autem conjunctiones nequaquam justum (»e contubeniio.) 
habebantur matrimonium, quibus contubernii appellatio 
inditaest; facete igitur atque gloriose Syrus, modoliber- 
tate donatus, servam adhuc Phrygiam uxoris nomine 
omare gaudet : 

Phrygiam . . . uxorem meam. 

(Arfe//)A., V, 9, v. {6.) 



(4) Paulus, fr. 43, Dig., de statu hominum, 4,5. 
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Uxor enim nisi in matrimonio nulla est, neque in concu- 
binatu uxorem, vel injustam, sed concubinam sive ami- 
cam invenias. Quod autem Plautus in Graecia et Cartha- 
gineserviles nuptias fieri contendit (1), idadeo punica 
et graeca fide judicibus confirmandum relinquit. 
Dcafonitate. lutcr cas nccessitates quae justis e nuptiis originem 
ducunt, annumeranda est affinitas, quam si recte definire 
velis, vinculum esse dices inter virum aut uxorem et 
conjugis alterius cognatos, matrimonio creatum. Soceri 
nempe gener affinis est, unde Pamphilus : 

Nullon'cgo Chremetis pacto adfinilatem eflfugere potero? 

[Andr.j I, 5, v. 42.) 

Ista autem appellatio aliquando latius extenditur , 
dum necessitudinem significat qua cognationi uxoris 
cognatio mariti copulatur. Cujus rei nonnuUa exempla 
apud Nostrumvidere est; sive, inHecyra, patrumfamilias 
unus alteri sic pollicetur : 

Jamdudum dixi, idemque nunc dico, Lache, 
Manere adfinitaUm hanc inter nos volo ; 

(IV, l,v. ^OOetlOI.) 

sive, in Heautontimorumeno, pro filia sua generum sic 
accipit : 

. . . Immo et gener et adfines placent. 

(V. 1,v. 63.) 



(4) Ca&iha. prolo^^.j t. 68 el s. : 

« Quseso, hercle, quid istuc est? serviles nuplise? 
« Servine uxorem ducent, aul poscenl sibi? 
< Novum altuierunt quod fit nusquam gentium. » 
At ego aio hoc iieri iu Grsecia el Garlhagini. . . 
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Nec non et abusive Parmenoni servo talibus uti contingit, 
finge quo vultu : 

Ab nos^o arf/?we exeuntem video 

(£fec., V, 3,v. 8.) 

Herum, mehercule ! diceres. 

Affinitas autem, vel quum recta verbi notione dicitur, 
simul cum matrimonio cessat quocum nata est (l),eaque 
causa est cur dum veretur ut firmae sint filiae nuptiae, 
genero suo Phidippus ita suam voluntatem profiteatur : 

Ego, PamphUe, esse inter nos, si fieri potest, 
Adfiniialem hanc sane perpetuam volo* 

{Hec.,lV, 4, V. 13-14.) 

Tractu enim pari cura justis nuptiis affinitas persevera- 
bit aut exstinguetur. 

Solvitur matrimonium, utputa divortio, seu alter alteri oe diTortio. 
repudium dicat, quo niliil frequentius, extremis romanae 
reipublicae temporibus, seu bona gratia discedant. 
Alterutrura, in Andria, Simo praevidet : 

Si eveniat, quod di prohibeant, discessio {i). 

(III, 3, V. 36.) 

Ante legem Juliam et Papiam Poppaeam, nulla ad divor- 
tium requirebatur solemnitas, sufficiebat autem qualis- 
cumque renunciatio voluntatis, nam M. Tullius Teren- 
tiam litteris ad eam missis repudiavit. 



(1) Ulpianus, fr. 3, { 4, Dig., de postulando, 3, 4. 

(f ) Cf. Hec, I, 2, T. 26 : ... Firmae baec Tereor ut sint nupliae. 
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Divortio autem facto, mulieri dos erat reddenda ; quod 
in Hecyra postulat senex : 

Si est ut velit reducere uxorem, licet; 

Sin alio est animo, renumerei dotem huc, eat. 

(III, 5, V. 51-52.) 

Optimo quidem jure totam dotem Phidippus repetit: 
nam, si mulieris culpa factum esset divortium, reten- 
tioni sextaB partis locus esset, quaB dicitur propter Itbe- 
ros (4) fieri; quum vero Pamphili culpa evenerit, quod 
sine causa legitima nolit uxorem reducere, dotem inte- 
gram renumerari nec quidquam pro liberis remanere 
oportet, quod et Cicero in Topicis (2) declarat. Sed, etsi 
aliter sensit Donatus, non sine ira pater prsesentem do- 
tem postulat, quae annua, bima, trima die debetur : nam 
propter graviores tantum mariti mores, id est adulteria, 
dos statim solvi debet, propter minores, senum men- 
sium die (3). Quo melius apparet quid senis alterius 
verba valeant : 
«Ecce autem tu quoque proterve iracundus es ! i> (v. 53.) 

'6 adoptione. Nou illo tautum in potestate est qui ex justis nuptiis 
procreatur, verum etiam is qui adoptione in locum filii 
vel nepotis adciscitur. Adoptionis autem genera sunt 
duo : aut enim populi auctoritate adrogantur, qui sui juris 
sunt ; aut magistratus imperio adoptantnry qui in potestate 



(4) Ulpiani fragm. tit. VI, de dotibus, f ^O. 

(2) Cap. iT : « 81 viri culpa faclum est diTortium, etsi mulier nun- 
tium rcroisitj tamen pro liberis mancrc nihil oportet. » 

(3) Ulpiani fragm., loc. cit., §S 8 et 43. 
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parentum sunt. Merito igitur Hegio de filiofamilias 
dicit : 

Major iilius tuus iEscbinus, 

Quem fratri adoptandum dedisti 

(Arf.,III, 4, V. 16 et 17.) 

Is qui adoptatur, ita in familiam ejus inducitur, cui in 
adoptionem datus est, cujusque in potestate constituitur, 
quasi ex ejus matrimonio natus foret ; imo in sacra trans- 
ibat, quae causa plerumque adoptionis erat, ut sacra 
privata perpetuarentur ; pater autem naturalis potesta- 
tem amittebat, ut vix adoptatus nominis ejus aliquid 
retineret ; quae omnia summa vi Micio exprimit : 

Tuum filium dedigti adoptandum mihi : 
Is meus est factvs{i). 

(Arf., 1, 2, V. 34 et S5). 

II. — De REBUS. 

De personis, Terentio duce, muUa vidimus ; nunc de De jaro hcreditaiis. 
rebus agendum est, quibus modis a personis comparen- 
tur. Per universitatem autem res acquiruntur, utputa 
jure hereditatis. Verumtamen qui sui heredes vocantur, 
jam,vivopatre,<j: quodammodo domini existimantur y> (2); 



(4) Addo T. 35-37, 47, et 48 : Si quid peccat, Demea, . . , 

Mibi peccat... 

Obsonat, potat, olet unguenla^ de meo. 

. • . Sipergis, abiero. . . 

. . • An ego tolicns de eadem re audiam? 

Cf. Modestinus, fr. 4, Dig., de adoptionibus, 4,7 : « Fiiiosfamilias 

non solum natura, Terum et adoptiones faciunt. » 

(8) Paulus, fr. 41, Dig., de liberis et postbumis, S8, 2, 
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unde fit ut Menedemus hsec, notatione apprime digna, 
usurpaverit : 



Meus poriiceps^ 

{Beaut.^ I, 4, v. 98.) 

ut filium significaret. Sui enim heredes, id est liberi 
defuncti qui, delate hereditatis tempore, primumin ejus 
familia gradum obtinebant, magis conservare quod suum 
est quam acquirere videntur, ideoque sunt heredes 
necessarii (l). Quum autem a lege XII Tabularum ita 
provisum sit : c Si intestato moritur cui suus heres nec 
escity agnatus proxumus fomiliam habeto » , nihil verius 
est nec juris subtilitati congruentius quam quod Noster 
intelligi voluit : Cliniam, in potestate patris constitutum, 
familise potius esse participem quam futurum heredem. 
Obligationes e contractibus plerumque consequimur ; 
contrahuntur autem quatuor modis : re, aut verbis, aut 
Jt%£!we.) litteris, aut consensu. Mutui atque. ut videtur, pignoris, 
quae obligationes re contrahi dicuntur, in Heautontimo- 
rumeno mentio est. Syrus enim narrat anum Corinthiam 
a meretrice mille drachmas esse mutuatam : 

• . • Huic drachumarQm ai^enti hsec mille dederatmt£/tcifm ; 

(111, 3, V. 40.) 

deinde, ea mortua, filiam ejus meretrici pignoris loco 
remansisse : 

Ea relicta huic arrktMboni est pro illo argento. 

(V. 42.) 



De «MtracUbas 



(I) JustiDitDi iQsliiut. If, tit. 49, de heredam qaalitate et diffo- 
rentia, 1 1. 
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Etsi pro arrhaboniy optimorum quidem jurisconsulto- 
rum aetate, pignori saepius dici solebat, et ipse Terentius 
alio loco (1) verbum oppignerare, cui pignus inest, 
adhibuit, tamen graecam vocem, ut nos Aulus Gellius 
monet (2), reipublicae tempore Romani vulgo usurpave- 
rant, quae postea apud eos in usu esse desiit. Si pater- 
familias pro arrhabone filiam suam contracta fiducia 
mancipavisset, id est ita alienasset ut, soluta pecunia, 
adolescentula ipsi remanciparetur(3), nihil hic insolitum 
aut mirabile foret ; qui enim in potestate parentis sunt 
liberi, ab hoc eodem modo quo servi mancipari pos- 
sunt (4). Ista mancipatione virgo inmancipio meretricis 
fuisset. Terentii autem tempore mancipium inter et ser- 
vitutem fere nihil intererat. Quem enim pater mancipa- 
vit, ei exaequat Cicero qui a populo venditus est quum 
miles factus non sit aut quum censeri noluerit (5) ; et 
Festus eodem loco eos habet qui ex patris jure exierunt, 
quo qui aliorum fiunt dominii : quorum utrumque, 
inquit, fit mancipatione (6), Itaque, item ut servam, virgi- 
nem hanc cuilibet redimere liceret, drachmas scilicet 
numerando pro quibus oppignerata est ; quod Bacchis 
fieri posse declarat, nam 

Giiniam orat, sibi ut id nunc det. 

(V. 44.) 



{\)Heaut.,l\, 5, y. 46. 
{%) Nocles atlicse, itii, 2. 

(3) Gaius, Institut. IT, S 60. 

(4) Ibid. I, §417. 

(5) Pro Caecina^ 34. 

(6) Yerho Emandpati, 
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Quin etiamy ut serva, se ipsa virgo redimere posset, 
quod his verbis significatur : 

. . . • Illam illi 
Post dataram mille nummum. 

(v. 44 et 45.) 

Verumtamen eo mancipium a servitute differt quod non 
in perpetuum ingenuitatem amisit qui in mancipium 
redigitur. Quare non immerito arbitraremur ideo Chre- 
metem, verum puellae patrem, non recusare quin pe- 
cuniam reddat et filiam a meretrice sibi mancipari 
postulet, quia, ab ipso manumissa , non libertinae fiet 
conditionis. Quod si aliter futurum fuisset, ne unquam 
ingenua esse filia sua desineret, nuUum pignus esse 
contendisset ; nemini enim nisi ei cui patria potestas 
erat, jus competebat filiam, cautionis causa, alienandi. 
Verum ne exclamat quidem : 

. . . Num illa oppi^nerare filiam 
Meam me invito potuit? 

(IV, 5, V. 46 et 47.) 

sed solvere melius habet, potiusquam lites sectetur aut 

calumniator existimetur, namque, ut aiunt : 

. . . c JussummumsaepesummaestmaUtia. >(v.48.) 

Ista igitur omnia apta inter se et connexa sunt, modo 
u credito patre puella aUenata sit : verum, non a patre- 
fleanilias, sed a muliere obligata dicitur. Quid ei^o cre- 
dendum est ? Aut ignorasse Terentium muheribus nun- 
quom competere patriam potestatem, nec liberos suos 
eas mancipio dare posse, et in hac causa sui juris repu- 
tari filiam, utpote quae nuUum patrem, quem quidem 
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noverit, habeat? Aut hoc jus graecum esse? Verum 

apud Graecos non tam magnum erat parentum in liberos 

imperium (1), et ideo quum Romae materfamilias filiam 

suam non posset oppignerare, multo minus Athenis 

poterat. Num igitur commenticium jus esse dicemus? 

Terentius autem, semper juris observantissimus, cur 

hoc uno loco fictum quid introduxerit, non apparet; 

quare illudaliomodo, juriapprime consentaneo, expla- 

nare tentabimus. 

Omnium primum quod a Syro de vetula narratur 

accuratius considerandum est. Mortuam esse anum 

dicit. Quid tum? Relictam esse filiam. Quid denique? 

Relictam arrhaboni esse (2). Si vetulae, dum vivebat, 

filiam pignori obligare licuisset, eaque hanc obUgavisset, 

prius dictum esset : pignori data est fiUa ; deinde : anus 

mortuaest. Sedne viva quidem oppignerar e fiUam potuis- 

set, quippe quae potestatem patriam non haberet. Sic 

igitur inteUigendum est : fiUam, quae reUcta est, matri 

heredem extitisse, vel potius, ut aiunt, ejus bonorum 

possessionem impetravisse, et ideo subiisse debitum (3) ; 

quare infra dicitiu* : 

Ista (/eie^ Bacchidi. 

(Heaut., IV, 5, v. 43.) 



(1) Gaius, Institut. 1, § 55 : ft QuoJ juspro;;riuni civiuui Uonianoram 
est : fere enim nuUi alii sunt homines, qui talem in iiUos suos lia- 
bent poteslatem, qualem nos liabemus. » 

(2) Ea mortua est : reliquit filiam adolescentulam : 

Ea relicta buicarrhaboni est. . • . (ni, 3, y. 44-42.) 

(3) Ulpianus, fr. 8, Dig., deacquirenda yel omittenda hereditate, 
29» 8 : « Heredilas autem quin obliget nos seri alieno^ etiamsi non 
sil soiYendo, plusquam manifestum est. » 
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quod aliter non explicatur, nam qui pignoris causa man- 
cipatur, ei a quo alienatur non succedit. Creditor autem 
pro arrhabone virginem habuit, atque, ut Syrus ait : 

Hanc secum huc abduxit 

{Henut., 111, 3, v. 43,) 

Etenim apud Romanos creditori licebat obaeratum apud 
se (lucere, quod Phormio testatur : 



• • 



. . Ducent damnatum domum : 
Alere nolunt hominem edacem. 

(Phorm., Il,e, V. 20et24.) 

Quin etiam jure XII Tabularum poterant creditores 
debitorem occidere, atque ita laceratum inter se divi- 
dere (1) ; quod in desuetudinem jamdudum abiisse 
jocosis Phormionis verbis liquet. Non ergo contractu 
quodam oppignerata est, sed ipsius juris regulis arrha- 
boni creditori data; non a vetula, dum vivebat, obligata, 
verum a defuncta heres atque debitrix relicta. Idcirco, 
si creditam pecuniam , Bacchidis ut gratiam iniret, 
solvisset ei Clinias, non mancipium emere visus esset, 
sed virgini novatione creditor effici : jubente enim 
Bacchide, quod ei debebatur sibi dari stipulatus esset. 
Quod si Chremes pecimiam numerat, non adolescentu- 
lam manumitti postulat, sed fiUae suae debitum vult 
exstinguere ; nam etsi filiaefamilias patrem non obli- 
gant, tamen obligationem contrahere posse videntur (2). 



(1) t Partes secanto; si plus miuusYe secuerunl, se fraude esto. » 
E Tabula 111. 

(2) UlpianuSi fr. 9, $ 2, Dig.,|de senatusconsulto Macedoniano 
44,6. 




— 33 — 

Re quidem vera, neque successio neque uUa obligatio 
est, quum falso Corinthia anus virginis mater sit habita, 
verum haBC ita esse credita sunt, et hanc ob fidem Chre- 
mes argento emungetur. 

Verus autem ac legitimus pignoris contractus in Phor- 
mione commemoratiu*, dum fallaciam hanc in senem 
intendit Geta : 

Ager oppositus esiptgnori 

Ob decem mnas 

(iV, 3, V. 56et5r.) 

Mutuum quoque, in Adelphis, futurum esse dicitur inter 
dominum et servum recentem a manumissione : 

Huic aliquid paulum prse manu 

Dederis, unde utatur; reddet tibi cito. 

(V, 9, v. 23 et 24). 

Nihil enim impedimenti erat quin inter eos, utpote li- 
beros, contractus quidam fieret. 

In mutui autem datione, creditor usuras stipulari 
solebat : 

Gkta. . . .Argentum deerat. — Dem. Sumeret 
Alicunde... 

Si nuUo alio pacto, foenore. 

{Phornuy T, 1, v. 69 ets) 
Cui Geta : 

Huiy dixti pulchre : si quidem quisquam crederet, 
Te vivo. 

(v. 72 et 73.) 

Etenim, vivo patre, pierumque nihil habet filiusfamilias. 

3 
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Sane quidem ei contrahere obligationem licet (1), et, 
Terentii tempore, nihil obstat quin ei pecmiia credatur; 
namque senatusconsultum Macedonianum, quo vetitum 
est ne filiofamilias mutuo pecunia daretur, non nisi sub 
imperatore Qaudio factum est ; periculosum vero hoc 
fit lege Plaetoria, qua puniuntur qui minores viginti 
quinque annis circumscripserunt (2). Ne quis autem 
miretur cur eam legem Greta non objiciat, animadver- 
tendum est eum non posse fingere creditorem, ipso 
praesente, mutuam pecuniam dando, filiumfamilias deci- 
pere potuisse ; ergo hoc tantum dicit : quia pater a filio 
non obligetur, eo vivo neminem voluisse credere. 

ci e •up.uuonc.) Hactonus de obligationibus quae re contrahuntur. Ver- 
bis autem obligatio fit, ut stipulatione, aut dotis dictione. 
Jam in sponsalibus stipulationem, id est interrogationem 
et responsionem, adhiberi vidimus (3). Etenim stipulatio 
non est genus quoddam contractus, ut mutuum, pignus, 
emptio venditio, sed legitima solemnisque forma qua 
licita quaelibet conventio jure Quiritium valebat et actione 
muniebatur. Ceterum, apudTerentium, nihil aliud quam 
memoratur stipulatio , qua, plurimis in locis, Plauti per- 
sonae utuntur (4). 

(Dc dicuonc doui.) Dictio quaedam dotis in Andria est, jurisconsultis 



(») Caius, fr. 3?, Dig., de obligalionibus ct aclionibus, 44, 7; 
« Filiusfamiiias... lanquam paterfamilias obligatur. » 
(i) Cf. Pseudolus, l, 3, ▼. C9 et 10 : 

Lcxme perdilquinaTicenDaria! 

MelQunt credere omnes. 

(3) Pag. 44etn supra. 

(4) Vidc, excmpHgralia,Cap(iv ,lV,*,v. 418; P(B7iw/., V, 3, t. 38. 
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admodum nota, atque notatione dignissima ; quum, Gly- 
cerio filia reperta, sic genero suo Chremes profitetur : 

Dos^ Pamphile, est 
Decem talenta. -- Pamph. Accipio. 

(V, 4, V. 47et4S.) 

Quamvis enim dictionem a stipulatione eo dissimilem 
esse sciamus^ quod, nulla praecedente interrogatione, 
contrahitur, tamen inter recentiores juris romani in- 
lerpretes dubitatio oritur : num dictionis verbis, ut 
ex isto loco conjicere licet, sponsum assentiri necesse 
sit. 

Non autem cuihbet dotem dicere permissum est, qiian- 
quam dare, promittere, omnes possunt ; verum, quod 
et supra et in Heautontimorumeno reperias (4), niliil 
obstat quin pater dotem dicat. Chremetem enim dictioni 
se accingere videmus, bonaque etiam omnia, quod lege 
Cincia non prohibetur (2), ne quid fiUo suo reUnquat, 
filise dicturum esse. Cui Menedemus : 

Quid dotis dicam te dixisse filise? 

Ghremes. Duo talenta... 

Sed ita dictu opust, sivis me salvum esse,et rem, etfiiium, 

Me mea omnia bona doti dixisse iUi. 

{Heaut,^ V, J, v. 64 ets.) 

Nullam quidem hoc loco dictionem fieri dicendumest, 
sed prseparari ; iieque enim Menedemo, sed fiUo ejus ut 



CO Cf. Ulpianus, RejiCarum lib. \I, $ 2. 
{t) Paulus, in Fragnicnlis Yalicaais, gSOj. 
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fiat necesse est (1). Quare postea ad dotem rediens, 
Chremes ait Menedemo : 

Gar non accersi jnbes 

Filiam, et quod dotis dixt\ firmas? 

(Heant., V, 5, v. 3 et 4.) 

Etenim, etsi consensit Menedemus, et Fiat respon- 
dendo (V, 1 , v. 75), Chremetis conditione uti visus est, 
tamen hic nihil aliud nisi consilium quoddam fuit, quod in 
alterum cito mutabitur; namque, ad summam, bona 
omniadoti non dicet. Menedemus autem ab eorogaturut 
filium jubeat uxorem deducere, quo facto, nuptiisque 
perfectis, dotem, quod promisit, marito dicet : nihil 
enim intererat utnun sponso, anjammarito, dos dicere- 
tur (2). Quod autem ita loquitur : Cur rumfirmas^^ non 
significat necessarium esse ut patris intercedat voluntas, 
nam filiusfamilias , etiam invito patre, obligationem 
acquirere potest (3) , sed revera firmabit dotem Chremes 
curando ut filius uxorem deducat; tanquam dixisset 
Menedemus : cur cogitata consiliaque nostra non curas 
ut effectui cedant ? deducta enim uxore, quod tibi matu- 
rare licet, filio tuo dotem dicam. 

De obligationibus quae fiunt litteris, et de codice ^- 
cepti et expensi mox videbimus, quum circa solutionem 
morabimur. 



(i) Gaius, epitomes lib. II, 9, § 3. 
(3) Id., ibid. 

(3) Ulpiantts, fr. 22, Dig., de solutionibus cl liberalionibus, 
46,3. 
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Denique consensu contrahuntur obligationes, ut in (i>e empuoae.: . 
emptione et venditione, iocatione et conductione, de qui- 
bus apud Nostrum pauca passim invenias, quum, verbi 
gratia, vicino confitetur senex 'Eavcovnfiopoviievoq quo 
poenae genere ipse se afficiat : 

Anciilas, servos... 

Omnes produxi ac vendtdi. Inscripsi illico 

iEdes mercede. 

(I, 1, V. 90 ets.) 

Merces nempe vocatur quod locatori conductor solvere 
debet. Mandatum quoque in eadem fabula comme- cdc mandatoi 
moratur, scilicet mandati forma quaedam quae dicitur 
pecuniae credendae : 

Quid mea? num mihi datum est? 

Num ;(is«e7 

(IV, 5, V. 45 et 16.) 

Si quis enim jussisset, pecuniae credendae mandator 
exstitisset : qui fidejussori simillimus est, nisi quod ille 
consensu, hic verbis obligatur. 

Non solum e contractu, verum etiam e delicto nas- se dciicUi. 
cuntur obligationes, veluti si cuifurtum vel injuria illata 
sit. 

Hic furti se adligat I 

(fMn., IV, 7,v. 39) 

Ita erumpit Gnatho, quum virginem a Ghremete defendi, 
atque vim propulsari sentit. Furtum ait, nec immerito : 
namque etsifurtum est contrectatio rei, tamen servorum 
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liberorumque etiam hominum furtum fit (1), unde lege 
Fabia de plagiariis, circa Terentii aetatem lata, capitale 
crimen oritur si servus aut liber homo celatus sit a sup- 
pressore (2) . Non autem rapinam, sed furtum proprie 
Chremes fecisse dicitur ; namque non vim attulit, sed, 
a Thrasone manu atque exercituadhibitam, verbis depu- 
lif. Ut vero furti, sic injuriarum aut civiUter aut crimina- 
liter agipoterat (3). Civilem actionem his verbis com- 
memorat Phormio : 

Cedodum, en unquam tnjuriarum audisti mihi scriptam 

[dicam? 
(PAorm., II, 2, V. 15.) 

Etenim, sive lege XII Tabularum, sive a praetore, inju- 
riarum poena constituta erat pecuniaria. Per prsetorem 
autem licebat ei qui injuriam accepisset, factum pro 
qualitate aestimare, ut, judicis arbitrio, aut haec summa 
aut minor quaedam adjudicaretur. Quod quidem non vere- 
tur Phormio, nam, ut ait, a Mihi sciunt nil esse d (v. 20). . 
DcMiatione. ToUuutur obligationes praesertim solutione ejus qiiod 
debetur, aut novatione ; quae quum in usu sint quoti- 
diano, earum non mireris apud Nostrum reperiri men- 
tionem. Solutam autem esse obligationem, sive scripto 
sive testibus probatur : 

Hoc temere nunquam amittam ego a me, quin mihi testes 

[adhibeam 
Quum dem, et quamobrem dem commemorabo. 

(Phorm., IV, 5, v. 2 et 3.) 

(4) Gaius, InstiluU 111, § 499. 

(%) GallistratuS; fr. 6, Dig., de lege Fabiade plagiariis, 48, 45. 
(3) Juslinianiiastitut. IV, 4, de injuriis, §40. — Paulus SentenL 
V,4,|7. 
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Ita enim se facturam esse poUicetur sibi Demipho ; 
quin etiam et scripto utitur, ut videbimus, quo res 
cautior sit : ridiculum, nam argento nihilominus emun- 
gitur, quod quidem Geta vaticinabatur : 

. . . o: Ut cautus est, ubi nihil opus est ! » (v. 3.) 
Solebant autem Romani in codices digerere quaecum- 
que ad rem familiarem pertinebant. Utebantur scilicet 
adversariis quae quidem, quod ad jus attinet, quasi nul- 
lius erant momenti ; verum et tabulas sive codicem ha- 
bebant, qui dicebatur accepti etecopensiy in quo, scriptura 
quadam, sive obligationem aut solutionem commemorare, 
sive etiam creare aut tollere obligationem licebat. Si, 
verbigratia, nulia praecedente obUgatione^ Titioque con- 
sentiente, in codice meo scripserim : Expensum Titio cen- 
tum — hinc nascitur obligatio, non rei, non verborum, 
verum Utterarum. Quia autem in scriptura, unde fit obli- 
gatio, vocabulum continetur ecopensumy contractus ipse, 
cujus scriptura causa civilis est, nomen expensilationxs 
habet. Quae quum ita sint, quum Demipho dotem,quam 
lege Atheniensium debebat, in foro solvit, coram testibus 
solvit ; quo facto, liberatus est. Tum vero, ut cautus est, 
in suo codice, consentiente Phormione, scripsit : Expen- 
sae Phormioni minae triginta (1). Quod duplici modo 
potest accipi : aut ut solutionis factaementio, aut ut obli- 
gatio litterarum, dotem scilicet restituendi sinon secutae 
sint nuptiae. Testes autem, si post solutionem adfuerint 
scripturae, testificabuntur non modo pecuniam solutam 



0) Cf. Phyrm,, IV, 3, v. 56 et s. 
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esse, et dotis causa solutam esse, sed, consentiente Phor- 
mione, Demiphonem haec in suo codice scripsisse ; qua 
in causa testes pararii dicuntur (1). Quum vero nuptiis 
renunciatur, conditione obligationis eveniente, dos re- 
peti potest ; quare Demipho : 

• . . Transi sodes ad forum, atquc illud mihi 

Argeatum rursum jube rescribiy Phormio. 

{Phorm.,Y, 8, v. 28 et 29.) 

Tanquam dixisset : Transi ad argentarium tuum, atque 
per me in tuo codice jube rescribi : Expensae Demi- 
phoni minae triginta. Si prior scriptura ad solutionis 
probationem tantum facta esset, repudio nuntiato, solu- 
tum repetiisset Demipho, nec quidquam scripturam 
curasset, nam nihil ad eum attinet solutionis hujus pro- 
batio. Quod si litteris nata est, rescribendo solvi po- 
test, id est contraria scriptura, quae priori a debitore 
quasi opponitur (2) ; ut autem rescribatur, creditoris 
voluntas interveniat necesse est. Nec solvi pecuniam 
postulat Demipho, nam scripturam ut prsecedere sic 
sequi potest solutio : tum vero urbanius est de scrip- 
tura dicere; pecunia denique non numerata, replica- 
tione non numeratae pecuniae Demipho uteretur. Ve- 
rumtamen Phormio neque rescribere vult, neque 
solvere, sed dotem indemnitatis causa servare : « Dos, 



(1) Sooccd, de Beneficiis^ II, c. 23, el 111, e. \o, 

(2) Cf. Horalius, Satir. II, 3, t. 75-76 : 

Pulidius mulio cerebrum est, mibi credc, Perilli, 
Diclaniis quod iu Dunquam rescribere possis. 
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inquit, hicmaneat. » (v. 33). Ceterumpecuniam se dissi- 
pavisse fatetur : 

.... Ego discripsi porro illis quibus debui. 

{Phorm.j V, 8, v. 30.) 

Solvit scilicet, et aut in codice solutionem memoravit, 
aut, si litteris nata sit obligatio, litteris eam dissolvit. 

Novatio est , exempli gratia, quum versuram faciunt ; ^ nov«tione. 
ut in Phormione translato verbo dicitur : 

Versura solves, 
Geta : praesens quod fuerat malum, in diem abiit^ plagse 

[crescunt. 
(V, 2, V. \6ei\6.) 

Versura autem solvit qui debitum aere alieno solvit (1 ) : 
quod praesens debebatur in diem debebitur, sed gravius 
erit quod adsortem plerumque usurae accedebant. 

Acquirebant aulem Romani non solum per semetipsos, '^^pjy^JiV'"!?"® 
sed etiam per eas personas quas in sua potestate habe- 
bant, veluti per servos. Quaelibet res corporalis aut in-^ 
corporalis a servo quaesita, domino acquiritur. Sed mo- 
ris semper fuit peculium, quasi patrimonium pusill jm, 
ut ait Ulpianus (2), servis demandare. Stricto quidem 
jure, quae in peculio sunt non desinunt domini esse, cui 
liberum est servi peculium vel augere, vel minuere, vel 
totum adimere . Interim tamen , usu atque administr atione , 



(I) Cr. Cicero, lusculan. I, 4t : « . . . illi maximam graliam habeo, 
qui me ca poena mulclaverit, quam siue mutualionc, el iine vcrsura 
))Ossem disM)lvere. » 

(J) Fr. 5 § 3, Dig., de peculia, lu, 1 . 
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servus quasi pcculii dominus est, nisi quod ei munera 
quaedam certis temporibus conradebantur, ut Davus nos 
docet (1). Quibus autem praestitis, libere peculio uteba- 
tur, res gerebat, rationes procurabat, ut eodem loco 
videre est ; nam de servo populari suo ita narrat Davus : 

Erat ei de ratiuncula 
Jampridem apud me reliquum pauxiUulum 
Nummorum : ... Confeci, adfero. 

{Phof^m.f 1, 1, V. 2 et s.) 

Poterat et se redimere, peculium scilicet domino offe- 
rendo, quod apud Plautum saepe invenias (2) ; quanquam 
herum cogere non poterat ut ipsum manumitteret : 
nam, nonnisi Marci Aurelii et Lucii Veri epistola, libertas 
in simili causa promittitur, si servus suis nummis ab 
aliquo redemptus sit (3). 

III. — De ACTIONffiUS. 

Satis constat in actionibus, seu lege, seu per formu- 
las litigaretur, quasi in duos actus litem esse distribu- 
tam : primum enim apud prsetorem ibant, posthac ad 
judicem remittebantur. 
j vorondo in jus. Ih jus, id ost apud prsBtorem, reus vocatur, aut du- 
citur : 

Si vim faciet, m jus ducito hominem ; 

(^wn., IV, 6.V. 30.) 



(1) ... ubi bera pepererit, 

... ubi erii puero nalalis dies, 
Ubi iniiiabunt. 

(Phorm,, I, \ V. 43 cl s.) 

(2) Auluh^ V, «, V. 15; Rudens^ IV, J, v. 21 et s. 

(3) Ulpianus, fr« 4, Dii^v, de manamissione, 40, 4« 
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hfsec Thais, dum, virginis causa, oedes a Thrasone obsi- 

dentur. Ducitur autem reus etiamobtorto collo,quodlex 

permittebat his verbis : « Si calvitur, pedemve struit, 

manum endojacito d (1). In jus vocato aut rapto ad- dc cdmone tctionis. 

versario, quo tempore quidem per formulas coeptum est 

agi, actor edebat actionem; quod in Phormione Geta 

videtur his declarare : 

Ego te cognatum dicam, et tibi scribam dtcam. 

(I, 2, V. 77.) 

Nihil enim aliud est hoc dicam nisi vox grgeca dixw : 
Graeci nempe dicebant Si7.nv yp:'(ps<70at. Quod si exis- 
timet aliquis graeci juris hoc esse, non romani, ani- 
madvertat apud Plautum pro prsetore dicam scribi (2), 
et apud Nostrum sic a Phormione injuriarum actionem 
significari : 

. . . En unquam injuriarum audisli mihi scriptam dicam? 

{Vharm , II, 2, v. 15) 

Etsi autem editio actionis plerumque viva voce fiebat , 
tamen libello quoque eam facere poterant (3) . 

Nunc de quibusdam causis videamus, inque primis de dc libcraii cauia. 
causa liberali, quae una est exhis actionibus quas praeju- 
diciales vocabant. Inhoc genere causae quaeritur an 
aliquis liber sit. Ceterum ille de cujus statu quoestiD 
est, sive, in possessione servitutis constitutus, ad liber- 



0) ETabula I 

(?) Cf. Auhil., IV, 40, V. 30 : 

. . . Te adproBtorem rapiam, et tibi scribam dicam. 
(3) Ulpianus, fr. 4, 1 4, Dij?., de edendo, 2, 43. 
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tatem proclamare velit, sive ex libertate in servitutem 
petatur, nonpotest ipse per se hoc judicio experiri, sed 
ei quaerendus est vindex seu assertor libertatis, qui 
liberale judicium suscipiat. Ita, in Adelphis, assertorem 
agit iEscliinus : 

..... Ego /i6^a/i illamadsero cawsa manu (1). 

(II, ^v. 40.) 

Hoc ultimo vocabulo alluditur ad formam agendi. Ut 
eniminmancipatione, aut quum injure ceditur, sicin 
hac actione, mea quidem sententia, assertor hominem 
manu tenebat, dicendo eum liberum esse : nempe eum 
in Ubertatem vindicabat; porro in vindicatione, anti- 
quis temporibus, actor, quum legitima verba nuncu- 
paret, rem aut hominem apprehendebat (2). Verum- 
tamen pro necessariis tantum personis de libertate 
litigare conceditur (3) ; quare videtur JEschinus, virgini 
utpote extraneus, juvenili quodam impetu praeter jus 
actionem minitari. 

Propter hoc oportebat ut libertatem aliquis assereret, 
quod servus in jure stare non potest : incertum enim an 
ille servus non sit cujus de libertate agitur. Servos 
autem quanquam poetas fuisse aut grammaticos refer- 
tur, causidicos non reperias, nam, ut Geta loquitur : 

Servum hominem causam orare leges non sinunt 

(Mom.,II, 1, V. 6?.) 



(4J Cf. Plaulus, ?(Bnul. V, «, v. Mt : 

Manuque liberali causa ambas asseras. 

(2) Caius, JnsttVwe. IV, § !6. 

(3) Gaiusi fr. 6, Dig., do liberali causa, 40, 42. 
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Quin etiam, servis 

Neque testtmoni dictio est (1) . . . 

{Ibid.jV. 63.) 

Ergo non potuissent Glycerii servae de partu testimo- 
nium perhibere : quamobrem ex his una laetatur 

Quum in pariundo aliquot adfuerunt liberx» 

(Anrfr., IV, 4, V 32) 

In quibusdam causis, inter quas numerantur jurgia oe trwtrii. 
de finibus, a praetore arbitri dabantur ; sed et arbiter 
est ex compromisso sumptus judex, quem Graeci dicunt 
aipp.zcv (Jixaartv. Hoc genus in Heautontimorumeno me- 
moratum invenias. Sic enimChremes : 

Simus et Crito, 
Vicini nostri, hic ambigunt de finibus; 
Me cepere arbitrum. 

(III, 1,^9-91.) 

Quum vero nuUam habeat propriam vel delegatam juris- 
dictionem, sed electus a Utigantibus eorum voluntate 
de causa cognoscat, etiamsi non sit f eriatus dies in quem 
comperendinatio fuit, neque rei suae famiharis pericu- 
lum immineat (2), rem procrastinare, si vel paulum 
sibi negotii obstet, minime prohibetur : <i Ibo, ^ inquit, 

.... Ibo ac dicam, ut dixeram 
Operam daturum me, hodie non posse iis dare. 

(/«erf., 91-92.) 



(O Modesliaus, fr. 68, Dig., de testibas, 22, 5. — Cf. Piaulus, 
Curcul. V, 2, V. 25 : < Servumantcstari! Tide. » 
(2) Gf. Ulpiauus, fr. 48 pr., Dig., de jiidJciis, S, 4. 
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Deniqae, apod Nostmm tria supersunt, quae, quum 
poetam juris observantissimum atque haud imperitum 
declarant, tum auditores non msi jure exercitatos oblec- 
tare poterant. Jam iliud a prindpio firmissimum juris 
praeceptum est, prius actori probatioms onus incumber e : 
c actore enim nonprobante, reus obtinebit i (1). Itaque 
patronus ridicule faiceret, siqua hujus regulaeignorantia, 
aut certe oblivione, laberetur. Qua de causa, ut videtur, 
jocosum satis ac facetum putavit Terentius, in ea culpa 
malcToIum Telerem poetam deprehendere : 

. . . In Thesaaro scripsit : causamdicere 
Prius, ande petitar, aanim qoare sit saam, 
Qaam ille qai petit, ande is sit thesaaras sibi . 
Aat ande in patriam monumentam pervenerit. 

{Em.j prolog. v. 10-13.) 

MirabiUs hercle, nobis quidem, dUigentia! Quis 
enimhaec apud nos, non dico in scenaminducere, vcrum 
in praBfatione scribere auderet, nisi forte inter causidicos 
fabula esset agenda? Romanis autemj quidquid juris 
erat, non modo non ignorandum, sed quasi domesticum 
atque, ut ita dicam, sanctum videbatur. Unde fit ut 
Terentius de jure patrio nihil immutare ausus sit. 
Molierus vero, mulla cum libertate, notissima quae- 
queconverterenondubitat : nam, quiB non nisi pro sacer- 
dote poterant celebrari nuptiae, eas dotali instrumento 



(4) L. 4, imp. AQtoQini,Cod., deedendo^ f, I. 
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conficit, quo subscripto, nihil, Molieri quidem jure, 
matrimonio deest (1). 

Rursus, in Eunucho, his Ghereae verbis : dc ioterdictis. 

.... VLanc in mihi, vel vt, vel clam, velprecario 
Fac tradas, . . . 

(II, 3, V. 28 et 29.) 

praetoris edicto alluditur. Etenim pro suo imperio, ut 
civitatis quieti prospiceret, poterat magistratus, civili jure 
silente, de quibusdam futuris controversiis certam 
regulam constitituere, quam vocabant interdictum. In 
albo autem interdicta proponebantur, quale est utrubi 
quod ad possessionem mobilium pertinebat : praetor 
enim eum potiorem fore poUicebatur qui majore parte 
anni nec vi, nec clam, nec precario ab adversario pos- 
sedisset (2). Itaque romanis auditoribus lepidevidebatur 
dixisse Gherea, se nihil pensi habere, dummodo virgi* 
ne potiretur, si adversus ipsa edicti verba faceret. 

Postremo, ut Molierus noster medicos, sic Terentius ^n^njjl^^^jjjf 
in scenam patronos inducit rem consultantes. Mani- 



(I) Lamour mhlecin^ aclc III, scr-QC G : Lccinde. Faisous doDC 
le coDlrat^ a/ln que rien n'y manque, 

Sc^ne 9 : Sganarelle. Oi!l donc esl ma fiUe et le m^decin? 
— • LiSETTE. IIs sonl alI6s achever le resto du raariage. — Sganarelle. 
Comment^ le mariage? -- Lisette. Ma foi^ monsiear^ la b^cassc est 
brid^e, et vous ayez cru fairc un jeu, qui demeure une T<5rit6. 

(!) (( Uirubi hic homo^ quo de agitury majorc parte hujusce anni 
fuit : quominus is eum ducat, yim fieri yelo; »1. 1, pr., Dig., de 
ulrubi, 43, 34. — « Quod vi aut clam factum est... restituas; » 
1. \ pr., Dig., 43, 24. — (( Quod preeario ab illohabes.... id illi 
re«lit»ias; »1.4 pr., Dig., 43, ?6. 
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festissimi quidem jmis est bis de eadem re non esse 
actionem (1), quod jmris prudentissimus, ut scimus, 
Phormio Demiphoni respondet : 



• • • • 



Hagifitratus adi (3), 
Judicium de eadem causa iterum ut reddant tibi : 
Quandoquidem solus regnas, et soli licet 
Hic de eadem causa bis judicium apiscier. 

{Phorm , n, 3, v. 56 et s.) 

Sed minoribus viginti quinque annis, quoties in aliquo 
capti sunt quod ipsormn intersit, per restitutionem in 
integrum subvenitur (3). Praetor enim, auctoritate sua, 
quod gestum est pro infecto habet : 

Quod te absente blc filius 
Egit, restiiui in integrum xquum est ac bonum^ 
Et id impetrabis. 

(Phorm.j II, I, V. 10 et s.) 

Haec Gratinus, idque verum videtur, et aequitati con- 
gruens ; nam, in judiciis quoque (4), et filiisfami- 
liarum (5), et plenius quam lege Plaetoria (6), succur- 



(1) Qainliliaaus, Instit. orator. VII, vi, 4. 

(l) Si quis quae^ieiit qui sint isli mcgistraius simul et judices, 
decemyiros litibus judicaadis fuisse crediderim^ nam PompoDius eos 
magislratusappellat(fr. 2,129, Dig., deorigine juris, 4, 2), et judices 
eos esse vel nomen ipse docet, yel quod Terenlius hoc loco (f . 57, 
et 52-53) et alibi (I, 2, y. 79, et II, 4 , y. 52) declarai. 

(3) Ulpianus, fr. 4, § 4, Dig., de miaoribus XXY annis, 4, 4 : 
c Prselor edicit : Quod cum minore quam viginli quinque amis natu 
gestum esse dicetur^ ut quseque res erit^ animadvertam. » 

(4) Ulpianus, fr. 7, § 4Jbid. 

(5) Id., fr. 3,§4, ibid. 

(6) Yidesupra, p. 34. 
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ritur : in. omnibus scilicet, non solummodo quum 
circumscripti sunt, sed etiam quando sola aetatis suae 
infirmitate lapsi sunt, quod Antiphoni accidisse di- 
citur (1). Gratinum ergo bonumatque prudentem existi- 
mabimus. Quid Hegionem?Gloriosum,indoctum, pervi- 
cacem ; non enim prior respondere voluit, utquae ab aliis 
dicerentur improbare posset ; idemque juri praetorio si- 
mul et sequitati repugnantem sententiam pronuntiat (2) . 
Gritonem denique animi dubium et fluctuantem inducit 
Terentius (3), aut certe cautum atque argutulimi; ut ex 
his unum esse crediderim, qui cavillati sunt filiisfamilias 
non posse succurri : quippe quod per eos patribus sub- 
veniretur, prsetorem nempe auxilium minoribus promi- 
sisse, non majoribus (4). 

Nunc demum nobis exploratum est de juris prae- 
ceptis institutisque quorum mentionem habent Teren- 
tii comoediae. Romanum autem jus secutum esse 
Terentium liquet, grsecum raro attigisse, ficticium 
nunquam commentum esse. Patria scilicet ac do- 
mestica jura, auditoribus utpote notissima, alienis 

(4) P^orm., II, 1,v. 51 et s. : 

Postquam ad judices 
Ventum est, non poluit cogilata proloqui^ 
Ita eum timidum ibi obstupefecit pudur. 

(2) Ibid., 4, T. 45-46 : 

Mibi non videtur, quod sit faclum legibus, 
Rescindi posse : et turpe inceptu est. 

(3) /6»(l.,v. 46-17: 

Ego amplius deliberandum censeo : 
Res magaa est. 

(4) Cf. Ulpianus, fr. 3, § 4, Dig., 4, 4. 



•1 l. 
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anteposuitlegibus, quas, et in fabula quae tota graeca est, 
silere jussit, nisi tamen aut e jjraeca quadam lege tota res 
pendeat, ut in Phormione (1), aut lex adeo notasit ac 
pervulgata ut eam plerique non ignorent (2). Ergo, quod 
ad jus attinet, Grgecorum vestigiis timidius institisse non 
arguetur Terentius, nam quse graeca apud Menandrum 
aut Apollodorum invenit, romana fecit, non verborum 

/ tantummodo elegantia et proprietate, sed etiam morum 
>^ / atque institutorum veritate. Unde non injuria colligere 

/ queas : poetam, qui vel in legum ambagibus ita expe- 
. dite versetur ut, relictis graecis exemplaribus, exse ple- 
raque efferat, in multis, quae nos fugiunt, multa excogi- 
tare potuisse. Nam etsi in uno aut altero prologo, ex 
integra graeca integram comoediam (3) se fecisse fate- 
tur, tamen non verbum e verbo eum expressisse, sed 
multa ad romanam consuetudinem informavisse, atque 



; I /' ' *. in forum romanum palliatos induxisse vidimus. 



♦ I» 



(0 Vide supra, p. 2^. 

<8) Supra^ p. 47. 

(3} Heaut.f v. 4; cf. Eun.^ v. 49 et 20. 
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